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Paulinerforum, 3. Veranstaltung am 28.4.1998:

“Wiederaufbau der Paulinerkirche - wann?”

Beginn: 19.30 Uhr, Ende 22.00 Uhr

Musiksalon des Mendelssohnhauses

ca. 80 Teilnehmer

Moderation: Frau M. Glauche

Protokell: Dr. Robert Kluge

Der Stellvertretende Vorsitzende des Paulinervereins, Herr Birk Engmann, betonte in seinen eréffnenden Worten, daB es auf den Willen
und Engagement der Leipziger Biirger ankomme.

Der ehemalige Beigeordnete fir Planung und Bau der Stadt Leipzig, Herr Niels Gormsen, stellte dann die ersten funf Preistrager des
Ideenwettbewerbs fiir die Neugestaltung des Augustusplatzes aus dem Jahre 1994 vor. Sein persénlicher Favorit sei der mit dem 2. Preis
ausgezeichnete Entwurf mit einer zweidimensionalen Reminiszenz an die Paulinerkirchen-Fassade und der fiinfte Preis (Architekturbiiro
Kluska, Munchen). Gormsen selbst ist Gegner einer Rekonstruktion (“1:1 Wiederaufbau™), aber es gibt viele andere Maglichkeiten fir
die Gestaltung des Platzes, bei denen auch an die Kirche erinnert werden kann. In jedem Falle pladiert Gormsen fir eine Weiterfiihrung
der Diskussion. Das Engagement der Barger jedoch darf nicht aberschatzt werden. Ein Workshop sollte noch in diesem Jahr durchgefithrt
werden. Wichtig sind Jubilden als Meilensteine: 1999 10 Jahre Herbst ‘89, 2009 600 Jahre Universitat Leipzig. Diese guten Chancen
sollten genutzt werden.

Der Architekt und Stellvertretende Vorsitzende des Vereins, Herr Detlef Grosel, nahm zu Beginn seines Vortrages eine Analyse der
Situation am Augustusplatz vor. Die urspringliche relativ kleinteilige Platzgliederung fehlt heute. Neben den hoheren Bauten aus der
ersten Halfte unseres Jahrhunderts stand bis 1968 die Universitit. Die gegenwartige Platzgestaltung ist anders und wird der Kirche nur

- ungenigend gerecht. DerWille der Universitit zu einer Umgestaltung ist vorhanden, die Notwendigkeit erst recht (Mensa). Die Kirche,

ein unkompliziertes Bauwerk, habe ein Bauvolumen von etwa 45.000 nt' umbautem Rauny, die Kirche wirkte nach auBen kleiner. Fr stellte
darmn folgende drei Modellrechnungen vor:

1. Variante: Pramissen sind Nachvollzug des gesamten AuBenmauerwerks, des Kreuzganges, der Pfeiler, der originalen Dachform mit
originaler Eindeckung, des Dachreiters. Offen bleibt dic Gestaltung der Ostfassade (modern oder Rekonstruktion der RoBbach-Fassung).
Geborgene Teile konnten integriert werden, eine universitire Nutzung ware in einem derart (relativ) modemen Gebaude problemlos
méglich. Kosten: 18-20 Mio. DM

2. Variante: wie 1., aber wesentlich starkere Berticksichtigung des historischen Hintergrundes (z.B. letzter Zustand 1968). Noch
konsequentere Verwendung vorhandener Teile. Kosten plus etwa ein Drittel - 27- 29 Mio. DM.

3. Variante: Neuvaufbau nach historischem Vorbild mit historischen Materialien unter Ausschluff , modemer Technik™ (Beton etc.),
traditioneller, handwerklicher Kirchenbau: ab 40 Mio. DM, schwer kalkulierbar,

Herr Dr. Engelbert Liitke Daldrup, Beigeordneter fiir Planung und Bau der Stadt Leipzig, betonte zu Beginn seiner Ausfihrungen, dali
er nicht in offizieller Funktion spreche, sondern lediglich seine personliche Sichtweise vortragen wolle. Grosels Zahlen hilt er fiir zu
niedrig. er hat in Berlin, Frankfurt und dem Ruhrgebiet gelebt und dort Stadtplanung verfolgt und mit beeinfluBt. Er hat Verstandnis dafilr,
daB das , Unrecht (der Sprengung) wie ein Stachel im Fleisch der Leipziger Biirger sitzt. Zentral ist fur ihn daher das Erinnern an dieses
Unrecht. Allerdings komme Geschichte nicht ungeschehen gemacht werden, eine Kopie kdnne nicht gerechtfertigt werden. Immerhin gibt
es auch Geschichte nach 1968, die nun dazu gehort. Wesentlich fiir seine Auffassung von Stadtplanung, und dies ist Konsens in Leipzig,
ist die Wiederherstellung historischer Stadtriume. Gestritten werden kann und gestritten wird um ein Ideal fiur Leipzigs Innenstadt.
Wichtig ist die Orientierung am Leitbild europaischer Stadtiultur - Rekonstruktion der Stadtraume. Litke-Daldrup hat Angst um die
verfallende historische Bausubstanz, so die Hauser aus der Grinderzeit, fir deren baldige Rettung fehlen die Investoren und vor allem die
Einwohner. Der Boom der letzten acht Jahre ist vorbei, tausende Hauser sind vom totalen Verfall bedroht. Fiir eine neue Paulinerkirche
fehlt der stadtebauliche Rahmen, der heute bestimmt wird von Uni-Hochhaus und Neuem Gewandhaus. Das mittlerweile privatisierte
Hochhaus bleibt sicher stehen, es ist inzwischen auch eines der Leipziger Markenzeichen und wird evtl. sogar unter Denkmalschutz
gestellt. Der gegenwiartige stadtebauliche Kontext darf nicht aus dem Auge verloren werden. Litke Daldrup will die Rekonstruktion des
historischen Raumgefiiges, nicht die Rekonstruktion historischer Gebaude (wiewohl dies auch in Leipzig geschieht, wortiber man aber
ebenfalls geteilter Meinung sein kann). Die Center auf der griinen Wiese haben die Stadt nachhaltig geschwacht, Einwohner sind in hoher
Zah! ins Umland abgewandert, das Stadigefiige veranderte sich hierdurch gravierend. Hier gilt es Boden wieder gutzumachen. Letztlich
entscheidet aber nicht die Stadt iiber die Bebauung des Uni-Geldndes, sondemn die Universitét selbst und, dieser vorgeschoben, das Land
Sachsen.

Der dffentlichen Diskussion stellten sich emeut dic Redner des Abends sowie Herr Henning Kreitz, Architekt und Leiter des
Architekturbiros, das die “Installation Paulinerkirche™ betreut.

Die erste Frage aus dem Publikum an Dr. Liitke Daldrup war, wie seine Meinung zum potentiellen Wiederaufbau des Berliner
Stadtschlosses sei. Er meinte hierzu, auch der ,Palast der Republik™ gehdre mittlerweile zur Geschichte: Ein neues Gebaude besetzt auch
hier das Baufeld. Dermoch stimme die architektonische Situation hier eher. Weitere Gebaude, die zum Kontext des Schlosses gehdren
(Dom, Briicke, Palais’, Schinkel’sche Banakademie) stehen noch oder sollen wieder errichtet werden. Eine einstimmige Meinung gebe es
aber auch in diesem Fall nicht. Er fragt nach der Nutzung einer wiedererstandenen Paulinerkirche.

Frau Glauche bat Herm UMD Unger, der die diesbeziiglichen Argumente (siche 1. u. 2. Abend) nochmals wiederholte. Eine Aula fehit,
der bislang groBte Horsaal faBt nur 500 Personen (bei tiber 22.000 Studenten). Die geborgenen Kunstschitze der Paulinerkirche konnen
nicht ihrer Bedeutung gerecht werdend prisentiert werdern, ein eigener Raum fiir Abendgottesdienste fehit, der Universititschor mit tber
100 Mitgliedern und die verschiedenen Orchester-Ensembles haben keine Probenraume. Frither gab es die Kirche als Veranstaltungsort
und eine eigene Aula, heute gibt es weder das eine, noch das andere.

Herr Kreitz meint, eine Diskussion um die Art eines Aufbaus sei verfriht, solange die Beziehung der Universitit zu ihrer Vergangenheit
nicht untersucht sei, Impulse der Universitat seien nétig. Er stellt die (provokative) Frage nach dem Traditions-empfinden der Universitit.
Direkt angesprochen fiihite sich hier Altmagnifizenz Weiss: Die Universitat weill genau, welchen Weg sie gehen will; sie braucht dringend
ein ,geistiges Zentrumi, auch einen Ort des Gedenkens an die Opfer der verschiedenen Diktaturen unter Universititsangehdrigen. Auch
einwirdiger Ort fir die Epitaphien muB gefunden, ein Ort des Nachdenkens und der Ruhe, der Feierlichkeiten und der Kiinste geschaffen
werden. Die Frage nach der eingeschlagenen Richtung der Universitat trifft ihn personlich hart: ,Die Universitit hat Trauerarbeit
geleistet * Herr Kreitz erwidert hierauf, daf die Uni wohl mit irem Wirken noch mehr in die Offentlichkeit gehen mu.
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Herr Helmut Gelbrich, Bundesamt fiir Naturschutz: Es gibt weitere Beispiele iber Leipzig hinaus fiir sozialistische Kulturbarbarei: Das
Berliner StadtschloB wurde schon genannt, auch das Potsdamer StadtschloB teilt das Schicksal der Universitatskirche. Bei letztgenanntem
werden die Grundrisse nun zur Erinnerung mit Baumen bepflanzt. Leipzig jedoch hat von diesen Beispielen am ehesten die Chance, ein
Zeichen zu setzen. es muB an die Demmitigung der Sprengung, ausgerechnet am Himmelfahrtstag 1968, erinnert werden. Prof. Behrendt:
Es gab Protest an der Universitat, die Uni hat durchaus auch positive Zeichen gesetzt. Die Sprengung jedoch war letztlich nur 4uBeres
Zeichen fiir eine bereits weitgehend vollzogene innere Veranderung. Heute ist die Universitit wieder anders - 6ffentlich. Kreitz erinmert
daran, daB die Kirche aus den Steinen einer frihmittelalterlichen Zwingburg errichtet worden ist, sie war Heimat verschiedener
Konfessionen, Symbol fur Freiheit. Zu DDR-Zeiten hingen in vielen Handwerksbetrieben als Zeichen stillen Protests Bilder der
gesprengten Kirche. Das BewuBtsein ist noch vorhanden, aber es fehlt die Offentlichkeit. Gormsen: Die Installation leistet hier gute
Arbeit, sie ist mehr als alles bislang Geschriebene. Sie macht aufmerksam. Die Kirche wire ganz offensichtlich vielmehr als ein bloBes
Denkmal, sie wiirde genutzt werden. Die Mensa muB ohnehin mittelfristig emneuert werden, also gibt es bald auch Geld.

Frau Nake Flock hat die Sprengung erlebt und heimlich photographiert. Die Sprengung war eine Barbarei. Die Erinnerung jedoch lebt.
In Dresden gibt es auch einen Wiederaufbau, und dort geht es um wesentlich hohere Summen. So kdnnten doch die Protestierer vom
Herbst ‘89 spenden. Auch der Tourismus wirde von der wiedererichteten Kirche profitieren. Die jetzige Mensa stort Leipzig, die
Unigebaude missen verschwinden.

Liitke Daldrup will durch Widerspruch die Diskussion beleben: 12 groBe Kirchen habe Leipzig heute, die sich in teilweise traurigem
Zustand befinden. Diese wenigstens zu erhalten, ist eine Aufgabe von mindestens gleichem Stellenwert. Wenn eine Nutzung vorhanden
sein wird, findet sich sicher auch eine stadtebauliche Losung. Aber: immer wieder hat es AbriB und Aufbau, Weiterentwicklung gegeben.
Grosel: Paulinerverein war Mitinitiator des 94er Wetthewerbes und hat bereits 1991 die Diskussion angeregt. Von sich aus wiare die
Universitat wohl nicht gekommen. Die geplante Nutzung muf nun breit diskutiert werden, die allgemeine Diskussion muf endlich in Gang
kommen. Der ideelle Gedanke ist zentral. Mogliche Losungen gab es ja bereits im Wettbewerb von 1994.

Meldung aus dem Publikum: Replik auf Litke Daldrup Eine stadtebauliche Losung mit der Kirche hatte es ja auch im “Wettbewerb’
aus den 60er Jahren gegeben. MuB3 heute wirklich stidtebaulich Riicksicht auf das Hochhaus genommen werden? Wer hat in diesem
Zusammenhang das Sagen? Wer muB wirklich dberzeugt werden? Frau Glauche erwidert, daBl das Land Sachsen Bauherr sein wird, aber
die Leipziger aktiviert werden maBtern, sich in die Diskussion mit einzubringen.

Altmagnifizenz Weiss: ,,Wer das Geld gibt, bestimmt die Musik®, also das Land und zum Teil auch der Bund als Mittelverteiler. Der
Vertreter des Wissenschaftsministers des Freistaates beim Wettbewerb 1994 jedenfalls war strikt gegen jede Form der Erinnerung an die
Kirche. Die Bausubstanz ist gegenwirtig nicht marode, aber die Mensa definitiv zn klein und technisch verschlissen. Das Land hat den
Willen bekundet, die Mensa zu vergroBern. Das Areal selbst jedoch ist Eigentum der Universitit. Das Land wollte bislang eine Mensa
{,.emen Mensawiirfel) so groB bauen, daB die alte Flucht der Grimmaischen StraBe erreicht wiirde. Das Land muB tberzeugt werden, die
Universitat braucht daher Stadt und Bevélkerung, um diese Uberzeugungsarbeit zu leisten. Die Kosten sind jedoch seiner Meinung nach
mit Sicherheit um ein Vielfaches héher, als Grésels Schatzung.

Anfrage aus dem Publikum an den Verein: welche MaBnahmen zur Gewinnung von Sponsoren werden ergriffen? Eine eigene Umfrage
unter 150 zufalligen Passanten habe 1995 ergeben, daB fir einen Wiederaufbau keine Mehrheit zu gewinnen sei. Alt und Neu konnen sich
durchaus stadtebaulich auch dicht beieinander vertragen, wie man das zum Beispiel in New York sehen kann.

Litke-Daldrup betont emeut, daB die stidiebauliche Situation heute anders ist. Die Kosten wirden auch seiner Meinung nach deutlich
héher ausfallen, als von Grésel veranschlagt. Zentral ist die Wiedergewinnung stadtebaulicher Raume. Kreitz meint, cine neue Zeit
verlangt auch nach einer neuen Fassung des Wiederaufbaus.

Helmstedt erwahnt im Zusammenhang mit den geschatzten Kosten auch das Architekturbiro Kalberer, das ca. 70 Mio. DM fiir
Augusteum und Paulinerkirche zusammen veranschlagt hat. Er begriBft Herm Dr. Hocquel vom Regierungsprasidium. Zur Frage der
Sponsorenwerbung meint er, daB diese erst jetzt beginnen kamm, seit es positive Meinungen aus der Universitatsleitung zum Bau einer
Universititsaula gibt. AuBerdem gibt er zu bedenken, daB der Paulinerverein in ¢iner anderen Situation ist, als zum Beispiel der
Forderverein Frauenkirche, da er nicht Bauherr oder Eigentiimer des Grundstiicks ist. So kann er Vorschlige machen oder Forderungen
erheben. Frau Glauche bestatigt dies aus ihrer Erfahrung in der Werbebranche: Ohne ein stimmiges Konzept kémmen auch kcme
Sponsoren gewonnen werden. e

Prof. Behrendt: Ein runder Tisch miifite gcblldct werden. Das Gedachtnis der Leipziger ist schlecht - das beweisen die PDS-Ergebnisse
bei der OB-Wahl.

Aus dem Publikum kam die Frage nach dem Hintergrund der geplanten Installation von Axel Guhlmarn. Frau Dr. Schrédl stellt das
Konzept vor und ladt ein zu einer weiteren Ausstellung in der Intendanz des MDR. Sie betont, daB eine emotionale Basis vorhanden ist.
Viele sportane Beifallsbekundungen zum Projekt kamm sie vermelden. Sie erwahnt eine AuBerung des designierten OB Tiefensee bei einem
Interview Ende Mirz: Die Universititskirche war fiir ihn das schonste Gebaude Leipzigs. Der Bauantrag hat die Gremien inzwischen
passiert. Ein groBes Problem war das Rektorat und das Liegenschaftsamt des Freistaats..

Weiss nimmt Magnifizenz Bigl in Schutz: Auch er hitte ein derartiges Projekt griindlich geprift. Fiir Vorwiirfe an das Liegenschaftsamt
ist er die falsche Adresse. Die Einstellung der Universitit zum Projekt Installation darf nicht mit dem Geisteszustand der Universitit
gleichgesetzt werden. (Er wird nachdriicklich). Kreitz: Man sollte in die Zukunft blicken und den Gedanken der Barbarei nicht zu sehr in
den Vordergrund spielen (Widerspruch Prof. Behrendt!).

Helmstedt bittet Dr. Litke Daldrup, die gegenwartige Gestaltung der Flachen des Augustusplatzes vorzustellen. Liitke Daldrup: Der
Betonhochban {,Klagemauer) kaschiert die bendtigten Laftungsschachte, zur Abmilderung wird ein Café angebaut, Baume verdecken
weiter. Die Arbeiten werden Ende Juni abgeschlossen sein, der Platz wird dann der Bevolkerung nibergeben. Die Pflanzungen werden erst
im Herbst fertig sein. Sein personliches Resumée der Veranstaltung: Nicht die Form der Kirche ist wesentlich, sonden Geist und Inhalt
sind es. Die Idee, die dahinter steht, ist zentral - eine bauliche Losung findet sich danm bestimmt.

Dankesworte von Dr. Helmstedt zum AbschluB aller drei Abende an die Redner, Diskussionsredner und Frau Glauche. Erschépfung des
Protokollanten...



